Osterreichische Anmerkungen zum EK-Vorschlag fiir eine Angleichung der Berichterstattungspflichten im Umweltbereich (COM (2018) 381)

federfiihrende
Zustandigkeit

Inhalt

Anmerkungen

Textvorschlage

Klarschlamm-
Richtlinie (Art. 1)

Bundeslander

Inhalt des Registers bleibt im
wesentlich gleich (Art. 10 Abs. 1
a) bis d), neu: Register ist
offentlich einsehbar zu fiihren

Berichtspflicht: bisher alle 3

Jahre Abfrage nach a) bis c) ohne

d); neu: jahrliche nationale
Veroffentlichung der Daten a)
bis d) (und damit inkl. Name und
Adresse Verwerter; Ort der
Verwertung, die bisher noch nie
abgefragt worden sind);

ebenfalls neu: nationale
Veroffentlichungspflicht
innerhalb von 3 Monaten

zentrales Bedenken der
Bundesldander gegen
offentlichen Zugang zu
Klarschlammverwertern und
Verwertungsorten (die Bauern
mussen damit rechnen, dass
jederzeit in der Offentlichkeit
ihre Klarschlammverwertung
negativ thematisiert wird,
dadurch kénnte die
Klarschlammverwertung
massiv zuriickgehen)

Bedenken der Bundeslander
gegen die Durchfihrbarkeit
der zentralen Datensammlung
von Verwertern und Ort der
Verwertung

Bedenken der Bundeslander
zur Sinnhaftigkeit von
Namen/Adressen der
Verwerter fir die EK

grundsatzlich positiv
gegeniber einem zentralen
Register (voraussichtlich beim
BMNT)

Zu Art. 10 Abs. 1 d): zwar weiterhin
Registerpflicht, aber nicht in Form
eines offentlich einsehbaren
Registers und nicht Inhalt des
jahrlichen Berichts.

alternativ: Mengenschwelle
vorsehen (nur auf EU-Ebene
relevante Verwerter sollen hier
aufscheinen = GroRverwerter)




zu Art. 10 Abs. 1 letzter Satz:
es stellt sich die Frage, ob
nicht auf die in Art. 11 Abs. 1
der Richtlinie 2007/2/EG
definierten Netzdienste
verwiesen werden sollte

3 Monatsfrist flr
Veroffentlichung zu kurz

Verbindung zu den
Berichtspflichten nach RL
kommunales Abwasser noch
zu klaren (gemeinsames
Register sinnvoll)

Umgebungslarm-
Richtlinie (Art. 2)

BMNT, Abt. I/I

neu: Veroffentlichung der
Aktionspldane auf Basis der
Larmkartierung um 1 Jahr
verlangert (kiinftig 2 Jahre nach
Fertigstellung der Larmkarten);
obligatorische Verwendung des
Datentools der Europ.
Umweltagentur (Reportnet)

Fristverlangerung fir
Aktionsplanung wird begriRt

Reportnet wird bereits derzeit
verwendet.

Larmkarten werden bereits
unter INSPIRE angeboten.

Umwelthaftungs-
Richtlinie (Art. 3)

BMNT, Abt. RD 1
Bundeslander

neu: Information Gber
Umweltschadensfalle (neuer
Anhang VI); unionsweite
Dateniibersicht durch EK

Anhang VI: auch Information
Uber unmittelbare Gefahr eines
Umweltschadens

kein Vorschlag zur
Vereinfachung, sondern neue
Berichtsverpflichtung fiir MS
(insb. Anhang VI und
unmittelbar bevorstehendem
Schaden)




Ablehnung durch andere MS,
insb. DE

in O praktisch keine
Umweltschadensfille,
ausreichende Instrumente zur
Information der Offentlichkeit
verfligbar

Bedenken zu Details der
Informationen nach Anhang VI
(personenbezogene Daten)

Zu Art. 18 Abs. 2: es stellt sich
die Frage, ob nicht auf die in
Art. 11 Abs. 1 der Richtlinie
2007/2/EG definierten
Netzdienste verwiesen
werden sollte.

INSPIRE-Richtlinie
(Art. 4)

BMNT, Abt. Ill/3
fachlich: Abt. 11/1

neu: zusammenfassender

Bericht der MS (country fiche) ist

nur mehr zu aktualisieren, dies
jedoch jahrlich (dzt. 3-jahrig)
Europ. Umweltagentur erstellt
unionsweiten Uberblick und
Dateniibersicht;

weiterhin regelmaliger Bericht
der EK an das EP (keine
Zeitangabe)

kein Einwand zur
Aktualisierung des
zusammenfassenden Berichts
durch MS; Klarstellung
erforderlich, was aktualisiert
werden soll: letzter Bericht
des MS oder der daraus
erstellte country fiche der EK;
regelmaliger Bericht der EK
an das EP soll weiterhin alle 6
Jahre erfolgen

Art. 21 Abs. 2: ,,...
zusammenfassenden Jahresbericht
spatestens am 31. Marz des

Folgejahres.”

Art. 23: ... und Uberblicksberichte
Uber die Mitgliedstaaten.” oder ,,...
und Berichte der Mitgliedstaaten
nach Art. 21. Abs. 2.

,Die Kommission nimmt alle sechs
Jahre eine Bewertung ...“




Abklarung derzeitiger
Divergenzen mit dem
vorliegenden, im November
im INSPIRE-Komitologie-
Ausschuss zur Abstimmung
vorgesehen Vorschlag der EK
fir einen
Durchflihrungsrechtsakt
hinsichtlich Uberwachung
(monitoring) und
Berichterstattung (reporting),
COMMITTEE/14/2018/DOC4

Vogelschutz-
Richtlinie (Art. 5)

Bundeslander

neu: Angleichung der

Berichtspflichten wie in der FFH-

Richtlinie, d.h. alle 6 Jahre;
erster Bericht 2019

neu: neue Berichtspflichten in

Art. 12 Abs. 2 Uber Zustand und

Tendenzen, Bedrohungen,
ErhaltungsmaBnahmen und
Beitrag zu Natura 2000
Netzwerk

Verlangerung der 3 auf 6
Jahre entspricht der derzeit
gelebten Praxis

bereits an EK Gbermittelte
ablehnende
Landerstellungnahme
aufgrund der Ausweitung der
Berichtspflichten in Art. 12
Abs. 2

Vorschlag von NO fiir einen neuen
Absatz zur Festlegung eines
gemeinsamen Berichtsformats (wie
bei FFH-RL):

Art. 12 Abs. 3 neu: ,,Die Kommission
hat mittels eines
Durchfihrungsrechtsaktes
Regelungen liber das Format des
Berichts nach den Absatzen 1 und 2
festzulegen. Diese
Durchfihrungsrechtsakte werden

gemal dem Priufverfahren erlassen,

das in Art. 16 Abs. 2 geregelt ist.”

Tierversuchs-
Richtlinie (Art. 6)

BMBWF

neu: Veroffentlichung der
nichttechnischen

Projektzusammenfassungen und

deren Aktualisierungen
spatesten 6 Monate nach

O verdffentlicht bereits
guartalsweise die
nichttechnischen
Projektzusammenfassungen
und Aktualisierungen auf




Genehmigung in einer frei
zuganglichen Datenbank der EK

neu: Ubermittlung der
statistischen Daten an EK am
30.9. (statt 10.11.)

Ubermittlung der statistischen
Daten an EK und zusatzlich
Veroffentlichung durch MS

Ubermittlung der statistischen
Daten in einem festgelegten
Format in nicht
zusammengefasster Form

Homepage des BMBWF; Links
zu allen nationalen
Veroffentlichungen auf HP der
EK

O veréffentlicht jahrliche
Statistik auf HP des BMBWF
bis zum 30.6.

Veroffentlichung der
statistischen Daten
(unionsweiter Uberblick)
durch Dienststellen der EK
(bisher Bericht der EK an EP
und Rat)

Format fiir Ubermittlung der
statistischen Daten wurde
bereits festgelegt
(2012/707/EU)

Entwurf ist daher insgesamt
kein Vorschlag zur
Vereinfachung, sondern
zusétzliche (Berichts-)
Verpflichtung fir MS und
enthalt offene Fragen

E-PRTR-Verordnung
(Art. 7)

BMNT, Abt. I/1

neu: Berichtspflicht alle 3 Jahre
fallt weg, jahrliche PRTR
Meldungen an die EK wie bisher,
aber in Art. 7 Abs. 2 Frist fir die

Art. 7 Abs. 2: deutlich
verkirzte Frist




Vorlage des Berichts auf 9
Monate (anstatt 15) verkirzt;
Berichtspflicht ab Juni 2019
integriertin ,,EU Registry on

industrial installations” nach der

IE-Richtlinie

EU-Timber- BMNT, Abt. IlI/3 | neu: jahrliche Berichtspflicht Vorschlag ist an sich keine Art. 20 Abs. 1 zweiter Satz: ,Die
Verordnung (EU-Holz- | fachlich: Abt. (anstelle von 2 Jahren); Vereinfachung, stattdessen Kommission hat im Wege von
Verordnung; /1 Veroffentlichung durch MS; konnte bei der FLEGT-VO der | Durchfiihrungsrechtsakten ...“
Inverkehrbringen von j_?ihrlicher unionSV\'/eiter ' Beri"chtszeitraum fauf 2 Jahre Art. 20 Abs. 3: ... iberpriift die
Holz und . .U"be.rbllck dl.JrCh die EK (jetzt 2- |erhoht werdfen; die MS sollen Kommission auf der Grundlage der
Holzerzeugnissen), jahriger Bericht) von"de.r EK nicht noch Informationen nach Abs. 1 iiber die
(Art. 8) zus§tzllch z.u den Anwendung ...“

Berichtspflichten auf

freiwilliger Basis um Art. 18 Abs. 2: ,,..., so gilt Art. 5 der

Informationen gebeten Verordnung (EU) Nr. 182/2011,

werden wobei der Durchflihrungsrechtsakt

nicht ohne Stellungnahme erlassen
Anpassung des Art. 18 Abs. 2 u
i werden darf.

an die VO (EU) Nr. 182/2011

erforderlich
FLEGT-Verordnung BMNT, Abt. llI/3 | neu: Veroffentlichung durch MS; Art. 8 Abs. 2: ,Die Kommission hat
(Holzeinfuhren), fachlich: Abt. jahrlicher unionsweiter im Wege von
(Art. 9) /1 Uberblick durch die EK (jetzt Durchfuihrungsrechtsakten ...“

jahrlicher Synthesebericht)

Art. 9: ... Uberpriift die Kommission
auf der Grundlage der
Informationen nach Art. 8 Abs. 1
Uber die Anwendung ...“




CITES-Verordnung
(Art. 10)

BMNT, Abt. III/6
Bundeslander

neu: unionsweiter Uberblick
durch die EK; Ubermittlung der
MS Daten ein Jahr vor der
jeweiligen COP

kein Einwand

Inkrafttreten der VO
(Art. 11)

VO tritt mit Veroffentlichung im
ABL in Kraft; kein Datum oder
Zeitraum angefiihrt

Inkrafttreten je nach RL bzw.
VO zu differenzieren
(Anpassungsbedarf auf
nationaler Ebene)




