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Elektroaltgerateverordnung - Novelle (Umsetzung der RoHS-Richtlinie) - STELLUNG-
NAHME

Sehr geehrter Herr Mag. Fiirnsinn,

die Wirtschaftskammer Osterreich dankt fur die Ubermittlung des Entwurfes fiir eine Novelle
der Elektroaltgerateverordnung und nimmt dazu Stellung wie folgt.

Die Novelle dient der Umsetzung der EU-Richtlinie 2011/65/EU, mit welcher die Richtlinie
2002/95/EG zur Beschrankung der Verwendung bestimmter gefahrlicher Stoffe in Elektro-
und Elektronikgeraten (kurz RoHS-Richtlinie) neugefasst wurde.

Die Umsetzung der neuen RoHS-Richtlinie in die Elektroaltgerateverordnung wird grund-
satzlich unterstitzt. Im Detail sehen wir jedoch - wie anschlieBend naher ausgefiihrt - ins-
besondere im Bereich der Definitionen und Abgrenzungen aus unserer Sicht noch Klarungs-
bedarf.

Zu8 3Z 16 & 17 - Abgrenzung "ortsfeste industrielle GroBwerkzeuge" und "ortsfeste
GroBanlagen” als Ausnahmen vom Geltungsbereich

Im Gegensatz zu RoHS-Richtlinie 2002/95/EG sieht die nunmehr in nationales Recht zu
ubertragende Uberarbeitete Richtlinie 2011/65/EU einen offenen Anwendungsbereich vor.
Allerdings sind mehrere Produktgruppen vom Anwendungsbereich wieder ausgenommen.

Zwei der wesentlichen Ausnahmen beziehen sich auf die Kombinationen von Elektro-und
Elektronikgerate im beruflichen Kontext, das heiBt "ortsfeste industrielle GroBhwerkzeuge*
und ,,ortsfeste GroBanlagen”“. Beide Begriffe sind zukiinftig in den Begriffsbestimmungen §
3 Ziff. 16 und 17 erlautert. Zu klaren bleibt aber, was ,,GroRwerkzeuge* bzw. ,,GroBanla-
gen“ bedeutet bzw. wie hier abzugrenzen ist.

Beide Begriffe sind Kombinationen von verschiedenen Arten von Gegenstanden, wie zum
Beispiel Maschinen, Komponenten usw., die dauerhaft an einem bestimmten Ort, aus-
schlieBlich von Fachpersonal installiert und de-installiert werden. Daher sind die beiden
Kategorien tiberschneidend.
Werkzeuge sind im Wesentlichen Maschinen, als ,,stand-alone“ oder als Baugruppen, oft
mit beweglichen Teilen. Hier kann die Maschinen-Richtlinie 1 herangezogen werden. Werk-
zeuge konnen aber auch Teil einer ortsfesten Anlage sein.
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Der Zweck der nachstehenden Beispielen und Kriterien ist, diese Abgrenzungsentscheidun-

gen zu unterstutzen:

Beispiele fur eine ortsfeste GroBanlage:

- Produktions- und Verarbeitungsanlagen, einschlieBlich Robotern und Werkzeugmaschi-
nen (Industrie-, Lebensmittel-, Printmedien etc.)

- Personenaufzlige

- Fordertechnik Verkehrssysteme

- Automatisierte Storage-Systeme

- festinstallierte Kalte, Klima-und Kalteanlagen von mehr als 12 kW Nenn-Kihlleistung,
oder Heizungsanlagen mit einer Nenn-Kapazitat von mehr als 70 kW, oder Liiftungsan-
lagen mit einer Leistungsaufnahme oberhalb von 125 W, soweit sie nicht fiir den haus-
lichen Gebrauch bestimmt sind.

- Teile der European Rail Traffic Management Systeme (ERTMS) - GSM-R und European
Train Control Systeme (ETCS)

Beispiele fur ortsfeste industrielle GroBwerkzeuge:

= Maschinen fur die industrielle Produktion und Verarbeitung von Stoffen und Giitern,
wie zum Beispiel CNC-Dreh- oder Portal-Fras-und Bohrmaschinen und andere Maschi-
nen ahnlicher GroBe und Gewicht

- Montage-Krane

Gebaude- und Grundstucksentwasserung, chemische Anlagen usw. sind dem Grunde nach
keine Anlagen, kannen aber aus verschiedenen Subsystemen, die als Anlagen oder Werk-
zeuge der RoHS-Richtlinie 2011/65/EU unterliegen, bestehen. Hauptmerkmal eines Sub-
systems ist, dass seine Elemente voneinander abhangig und verbunden sind.

Auch muss sichergestellt werden, dass die Ausnahmen in § 3 Ziff. 16 und 17 schon deshalb
nicht greifen, weil Maschinen, mit teilweiser Mobilitat, wie z.B. auf Schienen, als nicht zur
»dauerhaften Nutzung“ angesehen werden. Auf der anderen Seite miissen auch jene Ma-
schinen oder elektronischen Elemente, die wahrend ihres gesamten Lebens-Zyklusses an
verschiedenen Orten verwendet werden sollen, als dauerhaft angesehen werden kénnen.

Ein Indikator fur den permanenten Einsatz soll daher dann vorliegen, wenn das Werkzeug
bzw. die elektro- und elektronischen Elemente nicht ohne weiteres wieder mobil gemacht
werden konnen und, wenn diese fur den Einsatz an einem bestimmten Standort vorgesehen
sind.

Dabei sollte man sich im industriellen Kontext an einer professionelle Installation und De-
Installation, der Notwendigkeit spezieller Montageeinrichtungen, erforderlichen Genehmi-
gungen oder etwa der nicht unerheblichen Installationszeit als Indikator zu orientieren.

Das Kriterium, der ,,GroRe“ konnte sich auf die Transportmoglichkeit oder die groBe fla-
chenmabfige (geografische) Abdeckung beziehen.

- Wenn eine Installation eines der folgenden Kriterien erfiillt, so kann diese jedenfalls
als ,,grob* angesehen werden

- Wenn fir die Anlage ein ISO 20 FuB-Container zu klein ist, also, die TeilgroBe 5,71 m x
2,35 m x 2,39 m, lbersteigt

- Wenn die Anlage zu schwer ist, um von einem 44 Tonnen-Lkw verschoben zu werden

- Wenn Schwerlastkrane fir die Installation oder De-Installation der Anlage bendtigt
werden

- Wenn eine Anlage eine Nennleistung von mehr als 375 kW erbringt

- Wenn eine Anlage von lhrer flaichenmaBigen Abdeckung als ,,groB* zu bezeichnen ist,
wie dies regelmafig bei Transport- sowie Energie-Infrastruktur regelmaBig der Fall ist.
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Nochmals sei darauf hingewiesen, dass die Abgrenzungskriterien fir Werkzeuge und Anla-
gen nicht zwangslaufig die gleiche Bedeutung haben miissen. Werkzeuge, die groB sind im
Vergleich zu kleineren industriellen Werkzeugen, kénnen insgesamt dennoch wesentlich
kleiner sein als GroBanlagen.

Die folgenden Kriterien konnen auf Werkzeuge angewandt werden, spezielle Abgrenzungs-
hilfen missen aber erst noch entwickelt werden:

1. Abmessungen (zur Orientierung siehe oben aufgefiihrten Beispiele fiir Werkzeuge);
- Groke und Abmessungen
- GroBe, Bewegung oder Ausformung der bewegten Teile

2. Gewicht (zur Vorgehensweise siehe oben aufgefiihrte Beispiele bei Werkzeugen).

Um eine klare Abgrenzung in der Praxis zu erleichtern, sollten die oben genannten Beispie-
le fur ,,GroBwerkzeuge“ bzw. ,,GroBanlagen* bzw. ,,groB* zu mindestens in den Erlaute-
rungen aufgenommen werden.

Zu § 3 Z 22 - In-Vitro-Diagnostikum

Der Begriff des ,In-Vitro-Diagnostikums“ in den erlauternden Bemerkungen zu Z 22 ist zu
weit gefasst. Die in den Erlauterungen vorgeschlagene Subsumierung von Probenbehaltnis-
sen unter die ,,In-vitro-Diagnostika* ist UiberschieBend und aus unserer Sicht sachlich nicht
gerechtfertigt.

Behaltnisse, die den Zweck haben, menschliche Proben nach ihrer Entnahme aus dem
menschlichen Korper aufzunehmen, zu transportieren und/oder aufzubewahren, sind un-
spezifisch und haben keinerlei diagnostische Funktion. DefinitionsgemaB stellen sie daher
keine Diagnostika - und schon gar keine ,,In-vitro-Diagnostika“ - dar, auBer wenn sie einen
Einfluss auf die Messung und/oder Stabilitat der Analyten haben kdnnen, scheint es berech-
tigt, sie als ,,In-Vitro-Diagnostika“ zu verstehen.

Dies gilt auch fur Behaltnisse mit der Zweckbestimmung des Transportes zum und vom
Verwendungsort sowie zur Aufbewahrung von Reagenzien und Reagenzprodukten, Kalibrier-
und Kontrollmaterial, allenfalls auch von Kits und Geraten/Gerateteilen. Dieser Warenbe-
reich ist ebenfalls unter ,Medizinprodukte“ und nicht unter ,In-vitro-Diagnostika“ einzu-
reihen.

Umsetzung der Frist aus Art 2.2 der Richtlinie

Es wurde wiederholt darauf aufmerksam gemacht, dass nach wortlicher Interpretation der
Richtlinie ab 22.07.2019 jedes Produkt, das zuvor zwar legal in Verkehr gebracht wurde,
nunmehr aber, sofern nicht-RoHS-konform auch nicht ab 22.07.2019 weiter verkauft wer-
den darf. Denn zu Unrecht hat die Richtlinie die Einhaltung der Frist auf die ,,Bereitstel-
lung“ eines Produkts bezogen und nicht auf den Zeitpunkt des ,,Inverkehrbringens*.

Diesen Fehler hat der vorliegende Entwurf der EAG-VO korrigiert.

Andernfalls ware mit erheblichen negativen wirtschaftlichen, okologischen und rechtlichen
Auswirkungen zu rechnen.

Zu 8§ 4a, 4b - CE-Kennzeichnung

Jedenfalls zur Berticksichtigung kommen muss die Berichtigung zur RoHS-Richtlinie ver-
lautbart L 209 vom 4. August 2012. Darin wird die Wahl der Anbringung der CE-
Kennzeichnung eingeschrankt. Statt ,,oder* wird nun ,,und“ verwendet.



Art. 15 Abs. 1 neu lautet nun:

»Die CE-Kennzeichnung wird gut sichtbar, leserlich und dauerhaft auf dem fertigen
Elektro- oder Elektronikgerat oder seiner Datenplakette angebracht. Falls die Art des Ge-
rats dies nicht zuldsst oder nicht rechtfertigt, wird sie auf der Verpackung und den Be-
gleitunterlagen angebracht.

Diese Anderung ist mehrmals im zu erlassenden Verordnungstext zu beriicksichtigen (z.B.
S§ 4a Abs. 1 Z.4, 4a Abs. 3 Z. 4, 4b Abs. 1).

Die Konformitatskennzeichnung (CE-Kennzeichen) sollte unseres Erachtens nicht nur in den
erlauternden Bemerkungen sondern auch im Verordnungstext angefiihrt werden. Damit
(wieder-)erkennen Normunterworfene an Hand des abgebildeten CE-Kennzeichens, dass
entsprechende Verpflichtungen zu erfiillen sind.

Zu Anhang 2 und Anhang 2a - Ausnahmen von den Stoffverboten

In Bezug auf die noch zu Uberarbeitete Liste der Ausnahmen von Stoffverboten ist derzeit
noch nicht abschlieBend abschatzbar, ob diese auch praktikabel sein wird, oder ob die
Ausweitung des Geltungsbereichs fur Stoffverbote im Einzelnen zu Problemen fiir die Her-
steller und die betroffenen Handler fiihren konnte.

Zu Anhang 2b - Konformitatserklarung

Bei der Neufassung der Bestimmungen, mit denen die Regelungen zur Konformitadtsbewer-
tung, CE-Kennzeichnung und Marktuberwachung auf alle Gerate, die der RoHS unterliegen
ausgedehnt werden, muss im Hinblick auf global agierende Hersteller sichergestellt blei-
ben, dass die EU-Konformitatserklarung auch in englischer Sprache vorgelegt werden kann.

Im Muster fir eine Konformitatserklarung sollte klargestellt werden, dass die ,beauftragte
Person“ mit der beschriebenen Person des § 4a Abs 2 ident ist.
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