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Jahresprogramm 2019 des Klima- und Energiefonds - STELLUNGNAHME

Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Wirtschaftskammer Osterreich bedankt sich fiir d-e Ubermittlung des Entwurfes des
Jahresprogramms 2019 des Klima- und Energiefonds Lnd nimmt dazu wie folgt Stellung.

. ALLGEMEINES

Die WKO begriift die Moglichkeit, weiterhin Aktionen und Aktivitdten, die der Umwelt die-
nen, Uber den Klima- und Energiefonds zu fordern, hzlt die dafiir eingesetzten Férdermittel
aber als zu niedrig. Der Klima- und Energiefonds wurde mit dem Ziel gegriindet, die For-
schungsaktivitaten zur Entwicklung neuer Leittechnobogien fiir eine nachhaltige Energiege-
winnung und eine effizientere Energienutzung weiter auszubauen. Eine Konzentration auf
diese Themen scheint daher sinnvoll. Durch das erneut niedrige Niveau der Férdermittel
wird die Erreichung der Ziele erschwert. Im Hinblick auf die ambitionierten dsterreichischen
Klima- und Energieziele ware eine deutliche Anhebung der vorgesehenen Fordermittel zu er-
warten gewesen.

Nicht nachvollziehbar ist, dass - trotz Doppelbudget 2018/2019 - das Jahresprogramm erneut
erst im Janner konsultiert wird und demnach nicht m t Beginn des Jahres zu wirken begin-
nen konnte. Diese zeitliche Verzogerung schafft Unsicherheit fir die Konsumenten und die
betroffenen Branchen.

Um eine hochstmdgliche Kontinuitat und Planbarkeit fiir die Forderwerber zu erreichen,
ware generell eine Ausgestaltung als mehrjahriges Programm als optimal anzusehen. Die Ein-

bindung von Stakeholdern und Beriicksichtigung der Anregungen ware somit einfacher mog-
lich.



In der Klima- und Energiestrategie der Bundesregierung, die u.a. die Ziele der EU im Bereich
Effort Sharing bis 2030 umsetzt, sind jedoch Dimensionen - auch im Verkehrsbereich - vorzu-
sehen, die mit den vorgesehenen Forderungen, in die sich die aktuellen Aktionen einreihen,
in keiner Weise erreicht werden konnen. Um Weichenstellungen zur wirtschaftsvertraglichen
Erreichung der notwendigen Reduktion von CO;-Emissionen bis 2030 zu bewirken, miissen die
Fordermittel ein Vielfaches betragen.

Das gilt nicht nur fur das Jahr 2019, sondern auch fur die Folgejahre. Mit einem hoheren Ni-
veau an Forderbudget konnen dann z.B. auch Investitionsforderprogramme fiir Unternehmen
forciert werden - auch sind Forderquoten z.B. im Verzleich zu Deutschland - teilweise sehr
niedrig.

Das Programm deckt ein breites Spektrum an F&E- urd Innovationselementen ab und liefert
so auch einen Beitrag zur Umsetzung der #mission2030. Die Schwachung des F&E Programms
fallt jedoch massiv auf. Die Darstellung, dass mehrere Programme Forschung enthalten (Mar-
kierung dunkle Dreiecke in Abschnitt 10) kann den Mengel an F&E-Budget nicht kompensie-
ren.

Die bereits friiher geforderte Verbindung der Innovat-onen aus den F&E-Programmen mit Mo-
dellregionen und MarktmaBnahmen (Kapitel 4 und &) ist noch immer nicht umgesetzt. Die In-
strumente aus den Kapiteln 4 und 5 konnten dafir in Anspruch genommen werden. Wird je-

doch das F&E-Budget fiir MarktmaBnahmen herangezogen, so sehen wir das Budget als nicht

bestmaglich eingesetzt an. Daher fordern wir dringend eine hohere budgetmaBige Zuteilung

im F&E-Bereich des Klima- und Energiefonds.

Il.  ZU DEN EINZELNEN PROJEKTEN

Zu 2. Innovationen fiir die Dekarbonisierung forcieren
Hier ist eine starke Verschiebung der Budgetmittel weg von der Energieforschung hin zur
»vorzeigeregion Energie“ zu bemerken, die kritisch zi sehen ist.

Zu 2.1.1. Energieforschungsprogramm

Das Energieforschungsprogramm des Klima- und Energiefonds leistet wichtige Beitrage zur
Technologieentwicklung bei der Dekarbonisierung der Wirtschaft. Um die Zielerreichung des
nationalen Energie- und Klimaplans bis 2030 zu unterstiitzen, ist eine Ausweitung der Ener-
gieforschung erforderlich. Die im Entwurf vorgesehenen 5 Mio EUR sollen nur fiir Digitalisie-
rungsfragestellungen verwendet werden, die wichtigen Technologieentwicklungen im Be-
reich Energiesysteme und Netze, Industrielle Energiesysteme, Umwandlungs- und Speicher-
technologien sollen aufgrund fehlender Budgetmittel nicht fortgefiihrt werden. Das bedeu-
tet, dass keine Maglichkeit der Technologieentwick.ung z.B. bei Solarthermie, Warme-
pumpe, Gebaude, etc. mehr besteht. Damit wiirde eine Liicke im Technologiefortschritt ent-
stehen, der Osterreich gegentiiber auslandischer Konkurrenz benachteiligt. Das Ziel der Stei-
gerung der Wettbewerbsfahigkeit und Exportleistung kann durch diesen Schwerpunkt nicht
gewahrleistet werden. Hierbei droht der Verlust der Innovationsfiihrerschaft.

Kritisch zu sehen ist die Nicht-Fortfiihrung des Themenfeldes ,,Verkehrs- und Mobilitatssys-
tem mit Schwerpunkt optimierte Energieeffizienz* mit der Begriindung, dass dazu zu wenige



Mittel vorhanden sind. Gerade aufgrund der Tatsache, dass der Verkehrssektor groBter Ver-
ursacher von THG-Emissionen in Osterreich (auBerhalb des Emissionshandels) ist, sollte man
diese zusatzlichen finanziellen Mittel aufbringen. Das ware gut investiertes Geld - vor allem,
wenn man hohe Kosten fur eine drohende oOsterreicnische Verfehlung der europaischen Kli-
maziele ins Auge fasst.

Dieses Programm sollte weiter ausgebaut werden unc ein hoheres Budget zur Verfiigung ge-
stellt werden.

Im Jahresprogramm 2018 war unter dem Punkt 2.2.1. Energieforschungsprogramm noch ein
Budgetvolumen von 14 Mio EUR mit einer Option auf weitere fiinf Millionen Euro auf insge-
samt 19 Mio EUR bei frei werdenden Budgetmitteln vorgesehen. Auch bei der europaischen
und internationalen Kooperation und Vernetzung der Energieforschung (Punkt 2.1.2. im Jah-
resprogramm 2019 bzw. Punkt 2.2.2. im Jahresprogremm 2018) ist ein bedauerlicher Riick-
gang im Budgetvolumen von 6 -Mio EUR im Jahr 2018 auf 2,2 Mio EUR im Jahr 2019 festzustel-
len.

Eine Erhohung der Budgetmittel von 5 Mio EUR auf 14 Mio EUR (wie 2018) ist zumindest er-
forderlich, um eine Fortfiihrung der Themenfelder Erergiesysteme und Netze, Industrielle
Energiesysteme, Umwandlungs- und Speichertechnologien sicherzustellen.

Begriindet werden kann das folgendermabBen:

e Investitionen in F&E bewirken lt. WIFO (Studie: Erfolgsfaktoren fir neue Arbeitsplatze
von F&E-durchfihrenden Unternehmen, 2013) ein hoheres Beschaftigungswachstum und
héhere Exportquoten von Unternehmen, weshalb Anreize in Forschung, Entwicklung und
Innovation volkswirtschaftlich sinnvoll sind.

e Das hohe Potenzial an Forschung und Innovatior i1 Osterreich duBerte sich in der bisheri-
gen hohen Uberzeichnung (aktuell bis zu 6 fach i1 der Energieforschung.

e Die Teilnahme Osterreichs am internationalen Programm ,Mission Innovation“ hat das
Ziel, Innovationen aus Osterreich fiir MaBnahmen gegen den Klimawandel zu nutzen.
Auch hier sollen positive Impulse fiir die Volkswirtschaft entstehen. Die Teilnahme an
diesem Programm wird klar begriift. Osterreich sagte hier eine Verdopplung der Energie-
F&E-Ausgaben zu. Dies ist nicht nur darzustellen, sondern auch finanziell umzusetzen! In
der Folge ist das Budget der Energieforschung (Punkt 2.1.1) auf das bisherige Volumen
aufzustocken.

Vielleicht gelingt es unter dem Titel ,,Digitalisierun3z“ die Mittel der Breitbandinitiative fiir
die Digitalisierung in der Energieforschung zu niitzen.

Zu 2.1.2. Energieforschung - europdische und internationale Kooperation und Vernet-
zung

Dritter Absatz: Hierbei méchten wir auf die Wichtigkeit des IEA TCP HPT (Heat Pump Tech-
nologies) im Bereich Kooperation und Vernetzung hinweisen.

Ad 2.1.3. Innovationspartnerschaft Energieinfrastruktur - Pilotinitiative Energiespeicher
Es ist von groBer Wichtigkeit, das Thema ,,Speicher™ schneller voranzutreiben. Das Pro-
gramm 2.1.3. darf daher nicht erst bei Verfligbarkeit zusatzlicher Mittel umgesetzt werden,



sondern muss mit mindestens 2 Mio EUR die Prioritat erhalten. Dieser Aspekt ist auch fiir das
Programm 6.1. bei der effizienten Nutzung/Speicherung erneuerbarer Energie im Gebaude
relevant.

Zu 2.1.4. Vorzeigeregion Energie

Das Budgetvolumen iHv 25 Mio EUR soll nicht nur den bereits bestehenden Vorzeigeregionen
zur Verfugung stehen. Alle innovativen Projekte, die der Zielerreichung des Programmpunktes
dienen, sind mit den hier zur Verfiigung stehenden Mitteln zu unterstiitzen.

Die FTl-Initiative ,,Vorzeigeregion“ ist in der Klima- und Energiestrategie als Leuchtturm 10
»Energieforschungsinitiative® verankert und der zent-ale Beitrag Osterreichs im Rahmen der
Beteiligung an der internationalen Initiative ,,Missicn Innovation“. Bis 2021 sollen rund

120 Mio EUR an Forderungen in drei ausgewdhlte Vorzeigregionen investiert werden (siehe
Presseaussendung vom 23.05.2018: https://www.bmvit.gv.at/presse/aktu-
ell/nvm/2018/05230T7S0151.html). Fur die weitere Lmsetzung der Initiative benétigt es klare
Rahmenbedingungen. Dazu gehort ein Zeitplan und e ne verbindliche Zusage iiber die verfiig-
bare Budgethdhe fiir die nachsten zwei Ausschreibungen. Ein zeitnaher Start der nachsten
Ausschreibung - im Frihjahr 2019 - und ein entsprectend dotiertes Budget fiir die nichste
Ausschreibung von zumindest 40 Mio EUR sind fiir die beteiligten Institutionen notwendig, um
die bereits in Ausarbeitung befindlichen Projekte rea.isieren zu kdnnen.

Zu 3. Mobilitatswende vorantreiben

Dieses Programm ist mit 22,6 Mio EUR nur mit dem dritthdchsten Férderbudget ausgestattet.
Die vorgeschlagenen MaBnahmen werden durchaus dositiv gesehen, nur konnte das Budget
noch hoher angesetzt werden.

Naturlich haben auch andere Programme des Jahresprogramms 2019 Mobilitatsbezug, aber ge-
rade weil der Sektor Verkehr groBter Verursacher vor THG-Emissionen in Osterreich (auBer-
halb des Emissionshandels) ist und viele namhafte Exoertinnen eine unbedingt notwendige
Mobilitatswende einmahnen, wird damit dem Programmtitel ,,Mobilitatswende vorantreiben*
nicht in ausreichendem MaBe Rechnung getragen.

Besonders kritisch gesehen wird die Tatsache, dass im gesamten Programm der Schienenver-
kehr nicht angefiihrt wird - z.B. als klimaschonende Alternative im Verkehrsbereich bei Punkt
3.1.1. Multimodales Verkehrssystem - Aktionsprogramm klimaaktiv mobil. Gerade der Schie-
nenverkehr spielt doch in der Multimodalitat eine wesentliche Rolle.

Auffallig ist auch, dass das Thema Wasserstoff viel zu kurz kommt. Die Umstellung auf wasser-
stoffangetriebene Fahrzeuge/Flotten ist weder im Funkt 3.1.1. Multimodales Verkehrssystem
noch im Pkt. 3.1.2. E-Flotten explizit enthalten. Flctzenumstellungen auf Wasserstoffantrieb
nicht bzw. nicht in ausreichendem MaBe zu fordern, kann nicht Sinn der Sache sein - auch
hierzu sind Leuchtturmprojekte notwendig. Auch LNG hat nun CNG bei den Gasantrieben er-
ganzt und LNG-betriebene Fahrzeuge bieten nun grofere Reichweiten an, was die Fahrzeuge
vielfaltiger einsetzbar macht. Mogliche Forderungen sollten daher auch auf den gasbetriebe-
nen Fahrzeugbereich ausgeweitet werden.



Der intensive Ausschreibungswettbewerb be-/verhincert Initiativen der Unternehmer zur Re-
duktion der THG-Emissionen. Weder mit wasserstofftetriebenen noch mit batterieelektrisch
angetriebenen Bussen konnen derzeit Ausschreibunzen gegen die ,,Dieselkonkurrenz gewon-
nen werden. Das fuhrt dazu, dass haufig innovative Projekte verworfen werden.

Zu 3.1.1. Multimodales Verkehrssystem

Multimodale Verkehrssysteme konnen einen wichtigen Beitrag zur COz-Reduktion haben. Das
Programm sollte dazu jedoch weiter gefasst werden und weitere Elemente einschlieBen, wie
Parkraumbewirtschaftung und intelligente Kombination StraBe - Schiene.

Im Rahmen dieses Programms sollen im Jahr 2019 vorrangig die bereits im Jahr 2018 einge-
brachten Antrage bearbeitet werden. Hier ware es w.nschenswert, das Budget aufzustocken,
um auch neue Antrage bearbeiten zu kénnen.

Zu 3.2. E-Mobilitat fiir Private

UnterstitzungsmaBnahmen fiir E-Mobilitat werden begriibt. Notwendige Anforderung fir die
Durchdringung der Elektromobilitat ist entsprechend adaptierte Netzinfrastruktur. Neben der
Verfugbarkeit von Ladesaulen muss die Netzinfrastruktur mit massiv fluktuierendem Ver-
brauch umgehen konnen. Es sind daher auch ,indirekte“ FérdermaBnahmen vorzusehen, wie
Investition in Infrastruktur (Ladeinfrastruktur, Quarti=rspeicher, Netze), da hier heimische
Anbieter und Dienstleister verfiigbar sind.

Fur die Zielgruppen Private und Unternehmer ist ein “6rdermodell zu entwickeln, das die
Kombination von unterschiedlichen Technologien (z.E. E-Pkw in Verbindung mit Photovoltaik,
thermischem oder chemischem Speicher, Ladestatior) unterstiitzt (auch als Vorreihungskrite-
rium).

Zu 3.4. Zero Emission Mobility

Hier ist unserer Meinung nach nicht die aktuelle Strategie der Bundesregierung, sondern noch
die Meinung des BMVIT unter dem vorherigen Bundesminister Leichtfried abgebildet. ,,100 %
neu zugelassene Elektro PKW bis 2030“ sind unrealistisch, zudem sollten technologieneutrale
Begriffe verwendet werden und nicht bloB im Beisatz erwahnt wird, dass unter den Begriff
Elektrofahrzeuge auch andere Fahrzeuge fallen. Die aktuelle Strategie sieht vor, dass die Stei-
gerung der Neuzulassungen von emissionsfreien Fahrzeugen tiber F & E, Férderungen und In-
novationen vorangetrieben wird und nicht liber Veroote.

In der Zero Emission Ausschreibung Herbst 2018 werden explizit ausschlieBlich StraBenkraft-
fahrzeuge adressiert. Damit wird die Programmzielsetzung der ,,systemischen Perspektive und
damit verbunden die Systemintegration der entwickelten Technologien* konterkariert. Fiir zu-
kunftige Ausschreibungen sind daher jedenfalls aucn schienengebundene Fahrzeuge und damit
verbundene technologische Weiterentwicklungen zu beriicksichtigen. Konkret soll ein markt-
nahes Projekt zur Elektrifizierung (Hybrid, Batterie, Wasserstoff) von Schienenfahrzeugen un-
terstlitzt werden, wobei ein systemischer Ansatz inxl. der Forschung & Entwicklung an Ladein-
frastruktur zur multimodalen Versorgung sowie damit verbundener Lieferlogistik mehrerer
Verkehrstrager (z.B. Schiene, Strabe, Schiff) unterstitzt werden.



Zu 4. Zukunft entwickeln: Modelle und Best Practices

Diese durchaus erfolgreiche Schiene wird fortgefiihrt und wird auch ausdriicklich begriit. Es
sollte jedoch auch eine Berlicksichtigung und Vorstellung auch von kleinen Vorzeigeprojek-
ten und Best Practices Beispielen von privaten ,,Bastl=rn“ und innovativen Handwerkern
moglich sein. Oftmals schreckt der burokratische Aufwand kleine Betriebe und private Per-
sonen ab, an solchen Programmen teilzunehmen. Geforderte Nachweise von Berechnungen
und Datenblatter sind zu aufwendig. Ein Energieausweis sollte einen GroBteil der geforder-
ten Unterlagen abdecken und als Nachweis ausreichend sein. Wenn nicht, ist die Wertigkeit
eines Energieausweises zu hinterfragen.

Die Durchfuhrung eines Soll-Ist Vergleiches des theoretisch errechneten Energieverbrauches
lt. Energieausweis und des tatsachlichen Verbrauches unter Berlicksichtigung des Nutzerver-
haltens ist dabei zielfiihrend, denn Pensionisten haben ein anderes Nutzerverhalten als eine
Jungfamilie oder eine Studentenwohnung.

Zu 4.1. Klima- und Energie-Modellregionen

Die Einleitung sollte um die Umweltwarme und Abwa-me erganzt werden, diese wesentli-
chen Themen diirfen in der Aufzahlung nicht fehlen: ,... Senkung des Energiebedarfs und
nachhaltige Energiegewinnung aus Sonne, Wind, Wasser, Bioenergie, Umweltwérme und Ab-
wdrme aus der Region. ...“

Im Absatz Investitionsforderungen in bereits bestehenden Modellregionen sollte die Aufzah-
lung um Warmepumpen und Anergienetze erganzt werden: ,,... sprechen alle Klima- und
Energie-Modellregionen an (z.B. Photovoltaik, Ladeinfrastruktur fiir E-Fahrzeuge, thermi-
sche Speicherlésungen, Wdrmepumpen und Anergienetze, etc.)...“

Zu 4.2. KLAR! - Klimawandel-Anpassungsregionen

Mit diesem Forderprogramm sollen Gemeinden bzw. Regionen dabei unterstiitzt werden, An-
passungskonzepte an den Klimawandel zu entwicke.n und umzusetzen. Gefordert werden An-
passungskonzepte und Personalkosten.

Aus unserer Sicht sollten die Férdermittel des Klima- und Energiefonds verstarkt in Forschung
und Entwicklung flieBen, um nachhaltige Technologien fiir einen Umbau des Energiesystems
zu entwickeln.

Zu 4.3. Mustersanierung

Diese Programmlinie ist mit 2 Mio EUR weit unterdctiz=rt. Eine Aufstockung ist jedenfalls not-
wendig. Weiters wird folgende notwendige Erganzung empfohlen: Hoch frequentierte Ge-
bdude eignen sich besonders gut: Tourismus-, Geweroe und Biirogebdude, Schulen, Einzel-
handelsfilialen, Bahnhofsgebdude u. dgl.

Hier regen wir die Aufnahme der ,,Speicherung in massiven Bauteilen“ bzw. ,Bauteilaktivie-
rung“ als Zuschlagskriterium an. Dieser Aspekt ist auch fiir das Programm 6.1. bei der effi-
zienten Nutzung/Speicherung erneuerbarer Energie im Gebaude relevant.



Zu 4.4. Demoprojekte Solarhaus

Diese Demoprojekte und Forderprogramme sind auch unter Sonnenhaus bekannt. Die Initiati-
ven und jahrelangen Subventionen haben nicht zur Marktreife gefiihrt. Das Forderprogramm
sollte daher soweit geandert werden, dass die angestrebte hohe solare Deckung auch durch
andere Technologien (Warmepumpen und Photovoltaikkombinationen) umgesetzt werden
kann und als Demoprojekte gefordert werden. Diese 2rogrammlinie ist mit 0,2 Mio EUR weit
unterdotiert. Eine Aufstockung ist jedenfalls notwendig.

Es sollten folgende Themen/Technologien jedenfalls auch maglich sein:

e Demoprojekt ,Elektrohaus* mit Beriicksichtigung aller aktuell verfiigbaren Techno-
logien angefangen von Photovoltaikanlage IR-Heizung, Warmepumpe, KWL, Ener-
giemanagement, Speicher, Gebaudesteu=rung, intelligente Haushaltsgerate,
u.v.m.

e Musterprojekte Kiihlung:

Um ein Gebaude zu beheizen, gibt es eine Vielzahl an Technologien. Durch die
Klimaerwarmung wird die Gebaudekiihlung immer wichtiger. Die dafiir vorhande-
nen Maglichkeiten kdnnten in einem Musterprojekt vorgestellt werden (Beispiele:
Kihlung mit Warmepumpe, Solare Kiihlunz, Kiihlung mit KWL, etc.

Zu 4.5. Smart Cities Demo - Living Urban Innovaticn 2019

Das Programm ist grundsatzlich zu begriiBen. Um jecoch Ziele der Verkehrsverlagerung bzw.
Emissionsreduktion im Wechselspiel Wohn-, Biironuz=.ing sowie Mobilitat zu erreichen, sollen
ausgeschriebene Forderungen jedenfalls Aspekte des Umweltverbunds (Offentlicher Verkehr,
FuBverkehr, Radverkehr) sowie deren Integration be-icksichtigen.

Zu 5. Griin griinden und finanzieren

Dieses Programm ist neu und resultiert aus dem Leuctturm 8 der #mission2030. Die Mobili-
sierung von privatem Kapital stellt mit Sicherheit e'r=n wichtigen Schlissel zur Zielerrei-
chung dar. Die Ausarbeitung dieses Programms bring:- moglicherweise neue Akteure zur Fi-
nanzierung auf den Markt. Ohne Mobilisierung von ge=igneten Finanzierungsformen werden
die Energie- und Klimaziele schwer zu erreichen seir. Dass sich der Klima- und Energiefonds
mit dem Thema ,,Green Finance* auseinandersetzt, st daher zu begriifen. Die angefiihrten
Programminhalte gehen zwar grundsatzlich in die richtige Richtung, es sollte ein Férderpro-
gramm und die rechtlichen Rahmenbedingungen zur Abwicklung dessen erarbeitet werden.
Das geplante Budgetvolumen von 0,5 Mio EUR ist viel zu gering angesetzt.

Zu 6. Erneuerbare Energien ausbauen und speichern

Mit diesem Programm werden die Leuchttiirme 5 ,,Emeuerbare Warme* und 6 ,,100.000-Da-
cher Photovoltaik und Speicher” der #mission2030 unterstiitzt. Die dafir vorgesehenen Mit-
tel iHv 12,3 Mio EUR scheinen jedoch nicht ausreictend. Bereits seit Jahren sind diese Mittel
innerhalb von wenigen Tagen ausgebucht. Der finarzielle Rahmen ist daher anzupassen,
wenn man die ambitionierten Energieziele erreichen will.

Zu 6.1, Erneuerbare Energie und Effizienzsteigerung
Die Erhohung der Installationsrate bei effizienten, erneuerbaren Warmeerzeugungsanlagen
ist eine SchlisselmaBnahme fiir die Zielerreichung des nationalen Energie- und Klimaplans



bis 2030. Die Aktivitdten in diesem Schwerpunkt scl.zen daher ausgeweitet bzw. zumindest
wie im Vorjahr fortgesetzt werden. Die Budgetmitte. sollten von 2,5 Mio EUR auf zumindest
3,5 Mio EUR (wie 2018) erhoht werden.

Ferner: Diesen Punkt im Arbeitsprogramm des KLIEM gibt es so oder dhnlich seit 2008. Bisher
wurde dieser eigentlich technologieoffene Forderungsschwerpunkt jedes Jahr auf Holzhei-
zung 2008, 2009 ... etc. bis Holzheizung 2018 eingeschrénkt. D.h. diese Férderung wurde, zu-
satzlich zu den Landesforderungen fiir Biomasseheizungen ausgezahlt. Mit einer konkreten
Auflistung maglicher Technologien, die iiber die Biomasse hinausgehen (z.B. durch Ergan-
zung der ,Programminhalte* wie nachfolgend vorg=schlagen ,,Férderungen der Verbreitung
von Widrmeerzeugungsanlagen, die erneuerbare Energietréiger nutzen, wie z.B. Biomasse-
kessel und Warmepumpen, ...“), soll die Technologieneutralitat manifestiert werden.

Zu 6.2. Photovoltaik-Anlagen

Im vorliegenden Entwurf ist eine neuerliche Kiirzure des Férderbudgets fiir PV-Anlagen vor-
gesehen (Punkt 6.2.2.). Wahrend im Jahr 2017 noch =2in Férderbudget von 8 Mio EUR zur Ver-
flgung gestellt wurde, wurde das Budget 2018 auf 4,5 Mio EUR gekiirzt; fiir 2019 soll es auf
4,3 Mio EUR gekiirzt werden. Die beinahe Halbierung des Férderbudgets sowie der verspa-
tete Forderstart 2018 waren ein harter Riickschlag f_r die Branche, der sich nicht wiederho-
len darf. Das Férderbudget 2018 war innerhalb von 3 Monaten zur Ganze abgefragt, die For-
derperiode an sich war fiir weitere 3 Monate anges=zt.

Im Hinblick auf die Ziele der Regierung war die Kiirzung der Fordermittel fiir Private der ab-
solut falsche Weg. Industrie und Gewerbe brauchen verlassliche Rahmenbedingungen und ei-
nen wirtschaftlich planbaren Markt, um diesen sukzessiv bedienen zu kénnen. Fiir Endkun-
den ist das Zeichen der Kontinuitat ein wichtiges En-scheidungskriterium, um in eine PV-An-
lage zu investieren. Jegliche Art von Forderkiirzung and limitierten Forderzeitraumen lih-
men die Entwicklung.

Das Forderbudget ist daher zumindest auf den Stand 2017 (8 Mio EUR) zu erhdhen.

Zu 6.2.1 Photovoltaik & GIPV:

Als Zielgruppen zur Férderung werden ,,natiirliche und juristische Personen* angesprochen.
Andererseits ist im Einleitungstext zu diesem Punkt angefiihrt, dass ,seit dem Jahr 2008 pri-
vate Photovoltaikanlagen vom Klima- und Energiefords geférdert werden®. Der Einleitungs-
text mit dem Hinweis auf ,,private PV-Anlagen® ist im Kontext zu den angefiihrten Zielgrup-
pen irrefuhrend - hier werden ja auch juristische Personen als Zielgruppe angegeben. Natiir-
lich sollen hier auch Unternehmen forderfahig sein. Jie Beschriankung der Forderung von PV-
Anlagen bis maximal 5 kWp ist dazu nicht zielfiihrenc.

Zu 6.2.2. Photovoltaik in der Land- und Forstwirtschaft

Wahrend Landwirtschaftsbetriebe eine Forderung fii- Anlangen bis maximal 50 kWp lukrieren
konnen, ist flir die gewerbliche Wirtschaft die Férde-ung auf maximal 5 kWp begrenzt. Wir
lehnen die Schlechterstellung der gewerblichen Wirtschaft gegeniiber den land- und forst-
wirtschaftlichen Betrieben ab. Zudem wurden nach unseren Informationen die Férdermittel



fur PV-Anlagen in der Landwirtschaft nicht ausgeschopft. Durch die Férderung von Photovol-
taikanlagen von 5 kWp bis maximal 50 kWp kdnnen attraktive Anreize fir die umwelt- und
klimafreundliche Stromversorgung fiir Gewerbebetriebe geschaffen werden.

Es wird daher - wie bereits in den Vorjahren - die Of“nung der Forderschiene ,,6.2.2. - Pho-
tovoltaik in der Land- und Forstwirtschaft“ auch fir die gewerbliche Wirtschaft gefordert.
Den Grundsétzen des ELER-Programms wiirde eine d=rartige Forderschiene ebenfalls nicht
widersprechen. Im osterreichischen Programm LE 2C14-2020 (siehe
https://www.bmnt.gv.at/dam/jcr:a935fébe-df12-4407-8b34-43b3cb975b61/Pro-
gramme_2014ATO6RDNP001_3_1_de.pdf) ist zu lesen:

o Die Forderung von Investitionen in land- und forstwirtschaftliche Betriebe und in
andere Unternehmen im léndlichen Raum fiir Anlagen zur energetischen Nutzung
nachwachsender Rohstoffe sowie fiir Phctovoltaikanlagen leistet einen wichtigen
Beitrag fur klimaschonende EnergieerzeLgung und fiihrt zu einer Reduktion der
COz-Emissionen.

Zu 6.3. Solarthermie - Solare GroBanlagen

Solare GroBanlagen sind ein internationaler Wachstumsmarkt, der Forderschwerpunkt des
Klima- und Energiefonds hat wesentliche Impulse fiir die Technologiefiihrerschaft Osterreichs
in diesem Sektor geliefert. Die Komplexitat der War—eversorgung erfordert zunehmend Kom-
binationslésungen von Solarthermie mit anderen emeuerbaren Technologien. Daher wurde im
Jahr 2018 ein Themenfeld ,,Solarthermie in Kombination mit Warmepumpe* erganzt, welches
2019 fortgefiihrt werden sollte. Dariiber hinaus sollt=n die Aktivitdten in diesem Schwerpunkt
wie im Vorjahr fortgesetzt werden.

Der Programmtitel sollte daher auf ,,Solare GroBanlz3en - Solarthermie, Warmepumpen und
GroBspeichersysteme* abgeandert werden. Die Programmbeschreibung muss dadurch leicht
angepasst werden:

6.3. Solare Grofanlagen - Solarthermie, Wdrmep=mpen und Grofispeichersysteme

Mit dem vorliegenden Forderungsprogramm sollen die Rahmenbedingungen fiir die Umset-
zung von Kombinationen von grofien solarthermischen Anlagen, Wiarmepumpen und ther-

mischen Speichersystemen verbessert, innovative Impulse gesetzt, Messdaten erhoben und
wissenschaftlich ausgewertet sowie die gewonneien Erkenntnisse den dsterreichischen Un-
ternehmen zur Verfiigung gestellt werden.

Programmziele
Das Programm legt die Basis fiir eine breite Umsetzung von hocheffizienten Solarwdrme-
anlagen mit einer Kollektorfldche >100 m?2, GroB~é&drmepumpen und thermischen Grofspei-

chern. Gleichzeitig wird eine fundierte Wissensbasis geschaffen, die dsterreichischen For-
schungseinrichtungen und Unternehmen weitere “ntwicklungsschwerpunkte und Optimie-
rungspotenziale aufzeigt. Die gewonnenen Erkeniitnisse schaffen die Voraussetzungen da-
fir, dass die groffldchige Solarthermie, Wdrmep_mpen und Grofspeichern kiinftig stérker
zur Substitution fossiler Brennstoffe beitragen und somit einen positiven Beitrag zur in-
ldndischen CO;-Bilanz sowie zur Warmewende leisten. Die Kombination der Technologien
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sowie mit anderen Effizienzmafnahmen kénnen cabei die Wirtschaftlichkeit des Gesamt-
systems verbessern und somit die Warmewende vorantreiben. ...

Ferner sollten die Budgetmittel von 2,6 Mio EUR auf 3,0 Mio EUR (wie 2018) erhdht werden.

Zu 7.1. Programmentwicklung Intelligente kommunale Warmewende

Es sollten alternative Nutzungskonzepte fiir bestehende Nah- und Fernwarmenetze, bei de-
nen aufgrund der geanderten Rahmenbedingungen (miedriger Energiebedarf, Urbanisierung,
Alter der Anlage, etc.) ein wirtschaftlicher Betrieb micht mehr bzw. nur mit erhéhtem Inves-
titions- und Forderaufwand moglich ist, entwickelt werden. Eine Moglichkeit waren z.B. die
Unterstutzung bei der Ansiedlung von energieintensi+eren Gewerbebetrieben in Ndhe von
diesen Kraftwerken (Beispiel Giissing).

Die hier angesprochene Integration bestehender Biomasseheizwerke in kommunale Warme-
netze wird begriift. Ein entsprechendes Férderprogramm muss einen klaren Technologie-
bzw. Innovationsfokus haben. Wir ersuchen dringend, in die angesprochene Erarbeitung von
Losungsoptionen mit einbezogen zu werden.

Zu 8. Bildung und Bewusstsein schaffen

Die Schwerpunkte liegen [t. Entwurf des Jahresprogramms hierzu bei Kindern und Jugendli-
chen. Dass Kindern und Jugendlichen eine besondere Bedeutung bei der Bewusstseinsbildung
kiinftiger Generationen zukommt, ist zwar einerseits verstandlich. Andererseits werden in Os-
terreich und Europa kurz- u. mittelfristige Bewusstseins- bzw. Verhaltensanderungen notwen-
dig sein, um die Energie- und Klimaziele zu erreicher. Das bedeutet, dass auch in die Be-
wusstseinsbildung von Erwachsenen massiv zu invest 2ren sein wird. Der Klima- und Energie-
fonds sollte daher unbedingt auch MaBnahmen zur Erwachsenenbildung fordern und unterstiit-
zen.

Zu 8.1. Forum fiir junge Talente

Warum wird die Forderung von Lehrlingsschulungen nur auf Lehrlinge im Elektrohandel be-
schrankt? Auch fir Lehrlinge in anderen Bereichen (z.B. Elektriker) wére eine Grundsensibili-
sierung doch interessant und notwendig!

Folgende wichtige Rahmenbedingungen sind im Entwurf des Jahresprogramms
bzw. in den jeweiligen Programmen leider nur zum Teil beriicksichtigt bzw. ent-
halten:

e Forderung von Guterverkehrszentren, Entwic<lung nachhaltiger Verteilkonzepte; City
Logistik-MaBnahmen;

e Gezielte BewusstseinsbildungsmaBnahmen se=zen, Neuorganisation der Raumplanung
und Raumordnung; '

e Der offentliche Verkehr muss noch starker um klimafreundliche, bedarfsgesteuerte
Angebote (z.B. Mikro OV) und fiir die letzte Mzile erganzt werden: Carsharing- und
Bikesharing-Angebote in Verbindung mit offentlichen Verkehrsknoten (Bahnhofe, Bus-
haltestellen, ...) sind verstarkt zu fordern. P&R-Anlagen sind die Voraussetzung dafiir,
dass Pendler aus diinner besiedelten Regioner~ auf den Offentlichen Verkehr umstei-
gen;
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e E-Mobilitat ist entscheidend, um den CO;-AusstoB auf der ,letzten Meile” vor allem
im Pendlerbereich zu reduzieren. Die nahtlose Verbindung von E-Mobilitat fiir die
letzte Meile und dem offentlichen Verkehr ist sicherzustellen, einerseits durch wei-
tere Anreize (Forderungen, ...) fiir einen Umszieg im OPNV-StraRe auf E-Busse (batte-
rieelektrisch- und wasserstoffbetrieben) sowie Verankerung des Bestbieter-Prinzips
bei Ausschreibungen und andererseits durch ausriistung von P&R-Anlagen mit E-Lade-
stellen sowie E-Fahrradabstellplatzen und E-Auto-Parkpldtzen. Erneuerbare Energien
weiter forcieren und zu fairen Preisen zur Verfiigung stellen - das bedingt auch geeig-
nete Anreize fur die Erzeugung von erneuerbaren Energien (z.B. Férderungen, Abbau
steuerlicher Hiirden, Entfall der Abgaben auf =igenerzeugten Strom fiir den Eigenbe-
darf und auf Bahnstrom ...);

e Kundeninformation im Verkehrssektor verbessern: Verbindliche Produkt- bzw. Dienst-
leistungsinformationen tiber CO;-Impact etab.ieren;

e Forderung auch fir weitere erneuerbare Technologien wie Windkraft, Wasserkraft,
Biogas, Biomasse, P2G, H2x;

e Forderung von Energiemanagementsystemen: Zur effizienten Nutzung einer PV-An-
lage gehort auch ein Energiemanagementsyst=m, welches den Energiefluss steuert
und optimiert (Bsp: Fronius Ohmpilot, Smartfox, etc.);

e Bildung: Einfiihrung von einheitlichen Ausbildungsstandards in der Aus- und Weiterbil-
dung sowie Standesregeln (z.B. wie bei Ingen =urbiiros) fiir Energieberater und

Klimamodellregionsmanager. Ziel sollte eine abjektive und produktneutrale Beratung
sein.

Um Berticksichtigung unserer Anliegen wird gebeten.
Freundliche GriBe

Dr. Harald Mahrer heina/Koff
Prasident Generalsekretar



